Den nemme nytårstale [Kommentar bragt i Ekstrabladet og Kristeligt Dagblad]
Anders Fogh Rasmussen valgte at lægge det politiske på hylden i den årlige

nytårstale, hvor han ellers havde sjældent god lejlighed til at forklare

hvilke politiske visioner, der findes i regeringen og hvilken dagsorden,

han og regeringen vil sætte for det kommende år. Som begrundelse for sit

valg og fravalg udtalte han, at i forhold til naturkatastrofen ”synes alt

andet for en stund ligegyldigt”. Og efterfølgende vil skulderklappene

ingen ende tage: alle roser statsministeren for hans mod og hans

medfølelse.

Personligt finder jeg Anders Fogh Rasmussens tale både banal og

unødvendig: At omtale katastrofen er på sin plads. At udtrykke medfølelse

med de pårørende er kun naturligt. Men at lade det blive derved er for

nemt. For det kan være, at alt andet synes ligegyldigt i lyset af

katastrofen, men det er ikke ligegyldigt. Og selv hvis det var ligegyldigt

for en stund, så må denne stund ikke falde sammen med den halve time, hvor

statsministeren holder en tale, hvis betydning rækker langt ind i det nye

år. Der er meget, der er vigtigt ved indgangen til 2005, og kunsten må

være også at kunne håndtere det, når der indtræder naturkatastrofer.

Som alle andre er jeg dybt berørt af den katastrofe, der har ramt

Sydøstasien, men at hævde, at alt andet i disse dage synes ligegyldigt er

i bedste fald en proportionsforvrængning, i værste fald en hån overfor

alle de mennesker, der hver dag lider under krig, sult, fattigdom,

undertrykkelse, hjemløshed og utryghed. Det gjorde millioner af mennesker

i 2004 og det kommer millioner til i 2005. I et antal der desværre langt

overgår de triste døds- og tabstal for den aktuelle naturkatastrofe.

Det er godt og løfterigt, at der stadig findes begivenheder, der kan give

os en følelse af fællesskab og offervilje, både nationalt og

internationalt. Men den slags fælles følelsesoplevelser kan hurtigt synes

hysteriske og hykleriske, hvis man sammenholder dem med den lethed,

hvormed vi resten af året acceptere verdens tilstand. Og det endda i

forhold til en række menneskeskabte omstændigheder, som vi rent faktisk

har mulighed for at gøre noget ved. Det er trist, hvis vi kun formår at

samles om sorgen over en katastrofe forårsaget af naturen, mens vi

stiltiende accepterer de katastrofer, vi selv er skyld i.

Anders Fogh er kendt for aldrig at gøre noget uovervejet og tilfældigt.

Jeg overvejer, hvad formålet med nytårstalen er. Jeg overvejer, om der er

tale om en ny linje for regeringen i forhold til u-landsbistanden

generelt, eller om medfølelsen kun rækker til de katastrofer, der når

mediernes sendeflade?

Jeg vil nødig mistænke Anders Fogh Rasmussen for at spekulere i effekten

af hans medfølende optræden som landsfader på TV, men jeg er oprigtigt i

tvivl om, hvad pointen er. Det er under alle omstændigheder trist, at det

politiske indhold ved denne lejlighed helt forsvandt til fordel for en

række banale følelser, som ingen kan være uenige i, men som derfor heller

ikke har den store nyhedsinteresse.

Lad os håbe, at der er tale om en enkeltstående begivenhed og så afvente

svar på spørgsmålene: Hvad har Anders Fogh at sige til det år, der ligger

foran os? Hvad vil han sige, når alt andet ikke længere synes ligegyldigt?

Det er nemlig ikke ligegyldigt.
